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pecrerond Oper 2 8 GEN. 2019

OGGETTO: Autorizzazione Integrata Ambientale per attivita di cui ai punti 5.1 e 5.5 dell’allegato VIII alla Parte II
del d.lgs. n. 152/2006.
Ditta CONSORZIO CEREA S.p.A. - Installazione di recupero e smaltimento rifiuti con sede legale
ubicazione installazione in Via Palesella, 3/C, Cerea (VR).
Riesame ai sensi dell’articolo 29-octies, comma 4, lett. d), del d.lgs. n. 152/2006.

NOTE PER LA TRASPARENZA:

Con il presente provvedimento si riesamina |’ Autorizzazione Integrata Ambientale in possesso della Ditta
Consorzio Cerea S.p.A, gia rilasciata con DSRA n. 72 del 23 novembre 2010 e ss.mm.ii., a chiusura del
procedimento di riesame avviato con nota regionale n. 33874 del 27.01.2017, sostituendo ¢ revocando tutti i
precedenti provvedimenti rilasciati alla medesima Ditta in materia di AIA.

IL DIRETTORE DI AREA TUTELA E SVILUPPO DEL TERRITORIO

(1) RICHIAMATO il DSRA n. 72 del 23.11.2010 con il quale & stata rilasciata alla Ditta Consorzio Cerea
S.p.A I’Autorizzazione Integrata Ambientale, a seguito della procedura di Valutazione di
Impatto Ambientale, per le attivita di cui al punto 5.1, oggi ai punti 5.1 e 5.5 dell’ Allegato
VIII alla parte 11 del d.1gs. 152/2006, nell’installazione di cui all’oggetto;

(2) RICHIAMATO il DSRA n. 58 del 06.08.2012, con il quale é stata modificata la prescrizione n. 24 bb. del
DSRA n. 72/2010, inerente la determinazione del parametro Cromo VI nel test di
cessione sui lotti del prodotto denominato In.Ar.Co., destinato alla produzione di rilevati;

(3) RICHIAMATO il DDDA n. 11 del 05.02.2014 con il quale viene approvato il PMC rev.01.05 del
30.10.2012 e contestualmente modificata I’AIA di cui DSRA n. 72/2010, sostituendone
I’Allegato A (CER conferibili e relative operazioni), I’Allegato B, le prescrizioni n. 17 e
n. 20, nonché inserendo I’operazione di accorpamento di rifiuti pericolosi (R12 e D14);

(4) RICHIAMATO il DDDA n. 83 del 28.10.2014 con il quale viene ulteriormente modificata I’ AIA di cui al
DSRA n. 72/2010, a seguito dell’installazione di sei silos per lo stoccaggio di rifiuti
polverulenti ¢ di una nuova linea di selezione manuale per rifiuti non pericolosi,
sostituendo conseguentemente I’Allegato B (planimetria dell’installazione); con il
medesimo decreto viene altresi autorizzato I’inserimento di nuovi codici EER e pertanto
sostituito I’ Allegato A;

(5) VISTA la nota regionale prot. n. 123646 del 30.03.2016 con la quale, richiamata la nota circolare
n. 512093 del 28.11.2014, si conferma la validita dell’AIA di cui al DSRA n. 72/2010
fino al 23.11.2022 a seguito delle modifiche introdotte dal d.lgs. 46/2014;

(6) VISTA la nota regionale n. 33874 del 27.01.2017 con la quale I’ Autoritad competente comunica
I’avvio del procedimento del riesame, ai sensi dell’art. 29-octies, comma 4, lett. d),
dell’AIA sull’intera installazione, per le motivazioni ivi espresse, e contestualmente
richiede le informazioni previste al comma 5 del medesimo articolo;

(7) CONSIDERATO che la Ditta ha ottemperato nei termini alla presentazione della documentazione richiesta
per il riesame ai sensi del sopra citato comma 5, pur tuttavia trasmettendo tale
documentazione a mezzo della modulistica connotata dalla dicitura: “istanza di riesame”;

(8) RITENUTO di ravvisare, ai sensi dell’art. 2 della L. 241/1990, ’infondatezza dell’istanza presentata, a
fronte dell’avvio di procedimento d’ufficio, in quanto inconferente rispetto al
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procedimento amministrativo avviato d’ufficio ai sensi dell’art. 29-octies, comma 4, lett.
d), del d.igs. n. 152/2006 con la nota regionale poc’anzi richiamata;

che la scelta autonoma ed irrituale della Ditta di utilizzare, per la presentazione della
documentazione, la modulistica regionale non possa ritenersi in grado di aftivare un
autonomo e distinto procedimento rispetto a quello gid legittimamente instaurato
d’ufficio, pur restando salva la documentazione prodotta a piu riprese ai fini
dell’istruttoria in parola; '

pertanto, che il procedimento amministrativo di riesame di cui trattasi non potra che
concludersi nel pieno rispetto delle disposizioni contenute nell’art. 29-octies;

che uno degli aspetti principali da riesaminare della gestione dei rifiuti condotta
nell’installazione concerne la produzione degli End-of-Waste (EoW), costituiti da
aggregati per sottofondi stradali (denominati In.Ar.Co.) e da aggregati per calcestruzzi e
per malte (denominati In.Ar.Co. Extra);

la nota n. 290 del 14.02.2017, con la quale Regione Carabinieri Forestale “Veneto”,
Gruppo di Rovigo, notifica all’Area Tutela e Sviluppo del Territorio la documentazione
relativa alla consulenza tecnica, per le conseguenti valutazioni di cui tener conto al fine
del riesame dell’ AIA della Ditta in oggetto;

quanto emerge dalla sopra citata documentazione tecnica e in particolare che:

1 i risultati analitici riguardanti I'EoW denominato In.Ar.Co. Extra hanno mostrato la
presenza di metalli considerati pericolosi in ambito ambientale e tossicologico, quali
cromo, piombo rame, zinco, nichel;

2 in merito alla capacita a cedere sostanze (e in particolare sostanze ritenute marker, da
tenere in considerazione per dichiarare ammissibile la posa in ambiente non protetto),
In.Ar.Co. Extra, qualora sottoposto all’azione lisciviante dell’acqua, oltre a dare
evidenza di rilasciare metalli considerati pericolosi in ambito ambientale e
tossicologico (e tra questi anche il cromo esavalente), ha mostrato elevata capacita a
cedere cloruri e microinquinanti organici espressi, cumulativamente, come COD;

che tali prestazioni ambientali esibite dall’aggregato prodotto dalla Ditta in oggetto si
verificano nonostante il trattamento di recupero preveda la fase individuata come
processo brevettato “Brevinar”, il quale, secondo quanto affermato dalla Ditta “puo
limitare la cessione, almeno dei metalli” e “la potenziale presenza di sostanze
inizialmente solubili non e rilevate ai fini del loro effetto ambientale™;

che, sempre da quanto desunto dalla documentazione tecnica di cui alla premessa (12), i
medesimi risultati si riscontrano per i “conglomerati cementizi” che vengono prodotti,
all’esterno dell’installazione gestita da Consorzio Cerea SpA, utilizzando ['EoW
In.Ar.Co. Extra, quando posti a contatto con le matrici ambientali privi di ogni opera di
salvaguardia ambientale ed eluiti dall’acqua; e che detti “conglomerati cementizi”,
prodotti utilizzando I’EoW In.Ar.Co. Extra e una ridotta quantita di cemento (come
previsto dal processo brevettato “Brevinar”), oltre a non aver limitato il rilascio di
sostanze contaminanti, non hanno raggiunto le caratteristiche prestazionali richieste per i
conglomerati cementizi,

che la rispondenza a caratteristiche che soddisfano i requisiti strutturali di conformita
degli aggregati non € condizione sufficiente per la dichiarazione di EoW di un rifiuto, in
assenza dei requisiti ambientali, come previsto all'art. 184-ter del d.lgs. 152/2006;

che la normativa tecnica italiana di riferimento per il rilascio di sostanze suscettibili di
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